Z pohledu podvedené Zeny je problematika Juanovy osobnosti odbytou zaleZitosti; jed-
noduse zradil, nic dal$iho neni t¥eba dodat. Jenomze pravé takovy pohled pripousti pou-
ze samotnou skuteCnost zrady, neohliZi se po okolnostech, za kterych k ni dochazi
a které jsou nezbytné pro ziskani Juanova tuplného portrétu.

Nakonec, pro klid zrazenych Zen by bylo mozné pf¥ipomenout, Ze byl, jak se ¥ikd, po
zasluze potrestan.

Ale co kdyZ je vSechny miloval?! bylo jednou feceno jedné Zené (Fikat takové véci Ze-
nam by si mél kazdy predem dobie rozmyslet). Odpovéd znéla pt¥iblizné takto:

To urcite!

Jinak ani znit nemohla a snad i byla po chvili zopakovana:

To urcite!

Ctena¥, potazmo ¢tenéika, se pti predstavé, Ze by si nékdo dovolil tvrdit, Ze Juan Ze-
ny, jeZ mu p¥isly do cesty, miloval, nejspise osiji.

Zda se, jako bychom pro vse, co o Juanovi vime, museli toto tvrzeni hned zkraje za-
mitnout.

Za slunnych podvecert narutstaji u jistého druhu lidi sklony k popéracstvi — dosti ne-
Skodnému ostatné — a vzhledem k slunec¢nosti takovych chvil v zdsadé dobromyslnému.
A protoZe neni prokazatelné, Ze by to mohlo nékomu uskodit, pokusme se v predstavé
zamilovaného Juana trochu postourat.

Zena, o kterou usiluje muz, jehoZ jméno neni bez lesku a jehoZ pfednosti jsou na
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prvni pohled zfejmé, je jisté na nejlepsi cesté se zamilovat, zvlaste, je-li zajem o ni pro-
jeveny tak stfemhlavy a bezpodminec¢ny. Tento muz nabizi lasku a slibuje snatek. Co se
druhého tyce, ukazuje se, Ze klamal. Potud jsou Zeny, které na zavér sestersky, s nas-
pulenymi rty, neSikovné plivaji do otvoru, ktery zde don Juan zanecha po svém odcho-
du, v pravu.

Je ale tfeba zamyslet se nad tim, zda klamal i v tom, nabizel-li lasku...

Bylo by mozné hovofit o lasce, jestlize Clovék, ktery se z ni vyznd, odchazi za roz-
bresku bez rozlouceni, dokonce mozna aniz by se osprchoval?

Reklo by se, Ze to, co lasku ustanovuje a zaroveti z ni vyplyva, je trvalost a potieba tr-
valosti. Toto pojeti se vSak neobejde bez spolutcasti pojmu, jenz ze slovniku nasich Zi-
vottl zdanlivé vyprchal, jimzZ je pojem vécnosti. Pomérujeme-li existenci a pravost lasky
délkou jejiho trvani, pak prostym myslenkovym tkonem dojdeme k zavéru, Ze tzv. pra-
va laska trva vécné.

Ovsem takové vidéni musi byt Juanovi evidentné cizi. Slovem laska, by Juan oznadil
nejspise takovou pottfebu lidského ducha (a jistéZe i téla), jejiz ptivod zcela nepodléha
rozumové analyze, a jejimuZ predmétu tento duch ptisoudi pro sebe zcela prvorady,
s ni¢im jinym nesrovnatelny vyznam. Chtélo by se dodat, Ze v jeho p¥ipadé jde navic
o potfebu, pro jejiz uspokojeni je tento duch ochoten dopustit se cehokoli.

Don Juan je ¢lovék, jenz je na kazdém kroku svym intelektem ujistovan o své pravdeé.
Jeho intelekt, kterym je o své pravdé ujistovan, jej ujistuje zaroven i o tom, Ze od této
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jeho pravdy mu jiZ jednou provzdy nic nepomuze.

Zeptame-li se, co Ze to vlastné znamena, rekne-li se: mit pravdu, nabizi se nasleduji-
ci odpovéd:

Mit pravdu znamend vidét to, co vidime, nemoci vidét jinak, neZ jak vidime.

Jak vsichni védi, oproti trvalosti stavi don Juan bezprostfedni proZitek okamziku, a je
vice nez pravdépodobné, Ze jej k tomu muZe vést pravé ta okolnost, Ze trvalost je pro-
stfedkovana vé¢nosti, ke které se Juan nehlasi a pro kterou se v jeho Zivoté nenajde mis-
to. Zdalo by se, Ze tento p¥istup k Zivotu, pFistup, v némz jako by gravitaéni zakon platil
i pro myslenky, by nutné musel vést k naprostému znicotnéni pravé tohoto Zivota. Ze
nemoznost vé¢né lasky by znamenala naprostou devalvaci lasky jako takoveé.

Zeny, jez na Juanovu vyzvu ponechaji na vecer dvefe nezaméené, oekavajici prvni noc
milostné vé¢nosti, jez jej nakonec s velikou slabosti v iidech hledaji v rannim Seru poko-
je, jsou presvédcCeny, Ze zrada na nich spachana je aplna. Ale je skutecné tak jisté, Ze Juan
klamal i v okamzZiku, kdy se vyznaval z lasky, Ze klamal i tehdy, kdyZ uz bylo zhasnuto?

Nabizi se otdazka — Ize lasku zazit na samotny prozitek lasky, aniz bychom ji tim pfi-
pravili o jeji nejvlastnéjsi podstatu? A nebo naopak, 1ze si predstavit lasku, kterou zaro-
venl nedrzi pohromadé pravé takovéto prozitky? Byla by vSak myslitelnd pouze jako
proZitek?

V jisté mi¥e zjednoduseni vyplyvaji z takto nastinéné situace pouze dva zavéry. Jeden
piedpoklada, Ze 1ska je laskou pouze tehdy, je-li podminéna délkou svého trvani, druhy
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se bez tohoto predpokladu obejde a vystadi si s pfitomnosti byt jediného okamzZiku sym-
patie... Je ocividné, Ze Zivotni zkuSenost by nahravala spiSe zavéru prvné jmenovanému
a ze kvantita urcitého jevu byva mnohdy nedilnym spolutvircem jeho kvality. Bylo by
vsak skute¢né tak nemistné zkusit si pfedstavit, Ze z hlediska ¢asovych vydajt by Cetnost
Juanovych vztahti byla s to zcela vyvazit jisté podprimeérnou délku jejich trvani? Anebo,
Ze délka trvani urcitého citu by mohla v nemalo pfipadech ztratit na cené ve srovnani
s intenzitou citu velmi do¢asného? Tyto Givahy jsou snad aZ p¥ili§ po¢tarské...p¥ipustme
alespon, Ze takova mira prelétavosti vyZaduje od Clovéka pfinejmensim stejnou davku
entuziasmu, jako celoZivotni stélost...

Casto se mluvi o tom, Ze JuanQv p¥istup k Zendm mé za ti¢el manifestovat jeho po-
stoj vaci svétu, Ze Juan svadi Zeny proto, aby svétu ukazal, co si o ném mysli (svétu, a te-
dy i Zenam samotnym, co si o nich mysli). Nabizi se ovSem moznost, Ze Juanovo
svadcovstvi je preci jen nakonec tsilim, ackoli jisté ni¢ivym, o ziskani ¢ehosi jediné cen-
ného, co mu jeho intelekt, po vSem tom $krtani, dovoluje ve svété nalézt.

Ve svété, nahlizeném Juanovyma nestfidmyma oc¢ima, je predmétem tohoto Gsili
okamzik proZity v jakési neovladatelné hudbé téla. Avsak pouze, a to zdliraznéme, oka-
mzik, ponévadZ cokoli nad to by bylo v jeho ocich prvotfidnim sebeklamem.

Soustfedime-li sv(ij Zivot okolo okamzZiku, nezbyva nam nic jiného, nechceme-li si
dokonale protitecit, nez se vzdat pfedstavy trvalosti, ponévadz okamzik a prozitek oka-
mziku jsou ze své podstaty tim, co netrva. Kazdy se jisté setkal s proZitky, naleZicimi ur-
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¢itému okamZiku, s proZitky, které mimo tento okamzik jako by uz nemély ani hodno-
tu vzpominky, ponévadZ nam je pamét nabizi jiZ zcela zbavené jejich Zitého obsahu,
pouze jako pfipomenuti toho, Ze minuly.

Kuprikladu minulé atery...ale to by ¢tenare asi pramalo zajimalo.

Jsou silné prozZitky, okolo nichZ soustfedil Juan svij Zivot, a tyto proZitky netrvaji
a trvat nemohou, jiz proto, Ze jsou to prozitky, a mimo jiné i proto, Ze jsou silné...snad
az piilis silné. Proto don Juan putuje od jedné Zeny ke druhé, a ze zasady se neohliZi,
a to jak za sebe, tak ani na druhé. Snad podle zdsady, co neni mozné udrzet, 1ze alespon
v jiné podobé zopakovat. CoZ je sice bezesporu naprosto bezohledné, ale zato zcela lo-
gické, a o tom je momentalné rec.
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